Haftungsausschluss: Dieses Dokument wurde libersetzt. Die Originalsprache dieses Dokuments ist Englisch, und wir konnen keine
Gewihr fiir die Richtigkeit dieser Ubersetzung iibernehmen. Bei Abweichungen zwischen der iibersetzten und der englischen Fassung
ist die englische Fassung maRgebend.

Muster fiir die regelmaRige Offenlegung fiir die in Artikel 9 Absitze 1 bis 4a der Verordnung (EU) 2019/2088 und in Artikel 5 Absatz 1 der
Verordnung (EU) 2020/852 genannten Finanzprodukte

Nachhaltige Anlage
bezeichnet eine Anlage in
eine wirtschaftliche
Tatigkeit, die zu einem
okologischen oder
sozialen

Ziel beitragt, sofern die
Investition keinem
okologischen oder sozialen
Ziel erheblich schadet und
die Unternehmen, in die
investiert wird, die
Grundsatze der guten
Unternehmensfiihrung
befolgen

Die EU-Taxonomie ist ein
Klassifizierungssystem,
das in der Verordnung

(EU) 2020/852 festgelegt
ist,

zur Festlegung einer

Liste

umweltvertraglicher
Okologisch nachhaltiger
wirtschaftlicher Tatigkeiten.
Diese Verordnung enthalt
keine Liste

sozial nachhaltiger
wirtschaftlicher Tatigkeiten
fest. Nachhaltige
Investitionen mit einem
Umweltziel kénnen der
Taxonomie entsprechen
oder auch nicht.

Produktname: Triodos Global Equities Impact Fund
Identifikationsnummer der juristischen Person: 549300NVRM8GEQYQI395

Ziel einer nachhaltigen Anlage

Hatte dieses Finanzprodukt ein nachhaltiges Anlageziel?

o0 ¥®a ® [ ] Nein

[ ] Es forderte 6kologische/soziale (E/S)
Merkmale, und obwohl es keine nachhaltige
Investition zum Ziel hatte, wies es einen Anteil
von % an nachhaltigen Investitionen

(%] Es wurden nachhaltige Anlagen mit einem
Umweltziel getatigt: 46,8 %

[] mit einem Umweltziel in Wirtschaftstatigkeiten,
die geman der EU-Taxonomie als 6kologisch

[%]in wirtschaftliche Aktivitaten, die geman der EU- nachhaltig gelten

Taxonomie als 6kologisch nachhaltig gelten
[ ] mit einem Umweltziel in wirtschaftlichen
Aktivitaten, die gemaR der EU-Taxonomie nicht

(%] in wirtschaftliche Aktivitaten, die gemal der EU- als 6kologisch nachhaltig gelten

Taxonomie nicht als 6kologisch nachhaltig
gelten [ ] mit einem sozialen Ziel

[ ] Es forderte E/S-Merkmale, tétigte jedoch keine
nachhaltigen Investitionen

(%] Es wurden nachhaltige Investitionen mit einem
sozialen Ziel getatigt: 51,9 %

A&7 'nwieweit wurde das nachhaltige Anlageziel dieses
ﬂ Finanzprodukts erreicht?
Die Ziele des Teilfonds im Bereich nachhaltiger Investitionen sind:

* Geld fiir 6kologischen und sozialen Wandel einzusetzen
« einen Beitrag zum Ubergang zu einer Wirtschaft innerhalb der planetarischen Grenzen zu leisten

« einen Beitrag zum Ubergang zu einer Wirtschaft zu leisten, in der alle Menschen ein Leben in Wohlstand filhren

kénnen.

Das (6kologische) Ziel, zum Ubergang zu einer Wirtschaft innerhalb der planetarischen Grenzen
beizutragen, wird in den folgenden Triodos-Transitionen beriicksichtigt:

* Ressourcenwende (Ressourcen so effizient und so lange wie mdglich nutzen)

* Energiewende (saubere Energie erzeugen und effizient fir Fortbewegung, Heizen und Kihlen nutzen)
e Ernahrungswende (die Welt nachhaltig ernahren)

Das (soziale) Ziel, zum Ubergang zu einer Wirtschaft beizutragen, in der alle Menschen ein erfiilltes

Leben fiihren kdnnen, wird in den folgenden Triodos-Transitionen beriicksichtigt:

e Gesellschaftlicher Wandel (Gestaltung einer Gesellschaft, in der alle Menschen einbezogen werden und
teilhaben kénnen)

* Wohlbefindenswende (Férderung einer Wirtschaft, in der die Menschen frei, gesund und inspiriert sind)
* Ernahrungswende (die Welt nachhaltig ernahren)

Durch Investitionen, die zur Energiewende beitragen, leistete der Teilfonds einen Beitrag zur
Eindéammung des Klimawandels als Umweltziel gemaf Artikel 9 der EU-Taxonomie.

Der Teilfonds verwirklichte seine drei nachhaltigen Anlageziele durch Investitionen in bdrsennotierte
Aktien, die aktiv zu mindestens einem der Triodos-Transitionsziele beitragen.
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Nachhaltigkeitsindikatoren
messen, inwieweit die
Nachhaltigkeitsziele dieses
Finanzprodukts erreicht
werden.

Wie haben sich die Nachhaltigkeitsindikatoren entwickelt?

Um die Erreichung seiner Ziele im Bereich nachhaltiger Investitionen zu messen, ermittelt der Teilfonds
sein Engagement in den Triodos-Transitionen als Prozentsatz der Portfoliobestande, die zu mindestens
einer Transition beitragen, sowie als Prozentsatz des verwalteten Vermégens, das den einzelnen
Transitionen zugeordnet ist. Da jede Triodos-Transition mit einem oder mehreren UN-SDGs verknupft ist,
berichtet der Teilfonds auRerdem Uber seinen absoluten und relativen Beitrag zu den 6kologischen (SDGs
6,7, 11,12, 13 und 15) oder sozialen (SDGs 1, 2, 3, 4, 5, 10 und 16) SDGs auf der Grundlage externer
Daten, die eine umfassende Bewertung der Produkte und Dienstleistungen von Unternehmen vornehmen,
die sich auf die SDGs auswirken. Der Beitrag von Aktien zu den Triodos-Transitionen und den SDGs wird
basiert auf dem prozentualen Anteil der Umséatze aus Produkten und Dienstleistungen mit positiver

Wirkung. Der Teilfonds berichtet zudem Uber seinen CO2-FuRabdruck im Verhaltnis zu seiner

Benchmark (Scope-1- und Scope-2-Emissionen). Die Benchmark des Teilfonds (die ausschlie3lich
zur Leistungsmessung herangezogen wird) ist der Bloomberg Developed Markets Index.

Im Jahr 2025 trugen alle Anlagen zu mindestens einer der Triodos-Transitionen bei. Alle funf Transitionen
waren im Teilfonds vertreten, wobei zum Jahresende das gréfite Engagement im Bereich ,Wellbeing*
(Wohlbefinden) bestand (26,6 % des Nettovermogens). Der Beitrag des Teilfonds zu den Triodos-
Transitionen war deutlich héher als der der Benchmark.

Teilfonds Benchmark
Transition ,Food” 3.8 % 0,6 %
Gesellschaftlicher Wandel 11,5 % 2,7%
Wohlstandswandel 26,6 % 11,4 %
Ressourcenwende 14,6 % 1,4 %
Energiewende 16,9 % 8,4 %

Quelle: ISS, Stand: 31. Dezember 2025

Die Anlagen des Teilfonds tragen zu einem oder mehreren der UN-Ziele fur nachhaltige Entwicklung
(SDGs) bei. Der Teilfonds trug insbesondere zu den Zielen 3, 8 und 10 bei. Der Beitrag des Teilfonds zu
den SDGs war deutlich héher als der des Referenzindex.

Teilfonds Benchmark
SDG 3 (Gesundheit und Wohlergehen) 31,2% 12,0 %
SDG 8 (menschenwiirdige Arbeit und Wirtschaftswachstum) 29,1 % 72%
SDG 10 (Verringerung von Ungleichheiten) 25,8 % 11,7 %

Quelle: ISS, Stand: 31. Dezember 2025

Im Jahr 2025 lag der CO2-FuRRabdruck des Teilfonds unter dem des Referenzindex.
Teilfonds Benchmark

COz-FuRabdruck (Tonnen co-Aquivalent/EUR 60,83 95,24

Quelle: Sustainalytics PAls zum 31. Dezember 2025

Die Entwicklung der Indikatoren ist eine Folge der Anlagestrategie der Teilfonds und nicht das Ergebnis
der Ausrichtung auf bestimmte Indikatorergebnisse. Die zur Berechnung der Entwicklung der
Nachhaltigkeitsindikatoren verwendeten Daten stammen von den Datenanbietern

von Datenanbietern und wurden weder von einem Wirtschaftsprifer geprift noch von einem Dritten
Uberprift.
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Wesentliche negative
Auswirkungen sind die
bedeutendsten negativen
Auswirkungen von
Anlageentscheidungen auf
Nachhaltigkeitsfaktoren in den
Bereichen Umwelt, Soziales
und Arbeitnehmerbelange,
Achtung der Menschenrechte
sowie Korruptions- und
Bestechungsbekampfung.

...und im Vergleich zu friiheren Zeitraumen?

Transitionswerte

Ubergang im Lebensmittelbereich

Gesellschaftlicher Wandel
Wohlstandswandel
Ressourcenwandel

Energiewende
Quelle: ISS

Top 3 der SDGs

31. Dezember 2025

SDG 3 (31,2 %)
SDG 8 (29,1 %)
SDG 10 (25,8 %)

Quelle: ISS

31. Dezember 2025

31. Dezember 2024

SDG 3 (354 %)
SDG 8 (28,0 %)
SDG 10 (27,1 %)

3.8 %
11,5 %
26,6 %
14,6 %
16,9 %

31. Dezember 2024

4.2 %
6,6 %
33,8 %
14,1 %
132 %

31. Dezember 2023

SDG 6 (24,7 %)
SDG 3 (24,1 %)
SDG 13 (14,4 %)

31. Dezember 2023

1,6 %
54 %
31,8 %
8,6 %
14,9 %

Der absolute und relative COz-Fufabdruck des Teilfonds war zum 31. Dezember 2025 hoher als zum

31. Dezember 2024.

CO2-FuRabdruck des Teilfonds
(Tonnen CO:-Aquivalent/Mio. EUR)
CO2-FuRabdruck des Benchmarks
(Tonnen CO:-Aquivalent/Mio. EUR)

31. Dezember

Relativer CO2-FuRabdruck des Teilfonds

Quelle: Sustainalytics PAls

2025

60,83

95,24

-36,1 %

31. Dezember

31. Dezember

31. Dezember

2024 2023 2022
50,59 53,49 53,33
106,92 108,78 126,97
-562,7 % -50,8 % -58,0 %

Inwiefern haben die nachhaltigen Investitionen keinem nachhaltigen Anlageziel erheblichen

Schaden zugefigt?

Um ausschlieRlich solche Anlagen auszuwahlen, die keinem 6kologischen oder sozialen
Nachhaltigkeitsziel erheblichen Schaden zufiigen, wurde jede (neue) Anlage
auf ihre Ubereinstimmung mit den Mindeststandards gepriift. Wurde festgestellt, dass ein Emittent einem
dieser Standards erheblichen Schaden zufugt, wurde er von einer Investition ausgeschlossen. Alle

anwendbaren Indikatoren fiir wesentliche negative Auswirkungen (PAls) in Bezug auf
Nachhaltigkeitsfaktoren wurden im Anlageprozess berlcksichtigt. Die Mindeststandards, die mit den
OECD-Leitsatzen fir multinationale Unternehmen und den Leitprinzipien der Vereinten Nationen fir

Wirtschaft und

Menschenrechte, legen zudem die Mindeststandards fir Arbeitnehmerbeziehungen, Vergutung, Steuern
und andere Themen der Unternehmensfiihrung fest, die die Beteiligungsunternehmen erfiillen mussen,
um fir eine Investition in Frage zu kommen.

Wie wurden die Indikatoren flir nachteilige Auswirkungen auf Nachhaltigkeitsfaktoren berlicksichtigt?
Mit der Einfuihrung der SFDR-Delegiertenverordnung zum 1. Januar 2023 wurden PAls eingefiihrt, um
Standards fur die Berichterstattung uber wesentliche nachteilige Auswirkungen festzulegen. Das
Verfahren zur Berlicksichtigung der PAls, wie es ab dem 1. Januar 2023 angewendet wird, wird im
Folgenden detailliert beschrieben. Im Jahr 2025 wurden alle Anlagen des Teilfonds Uberprift, um

wesentliche nachteilige Auswirkungen bei der Anlage zu vermeiden oder zu verringern.
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Die PAls wurden in der zweiten Phase des Anlageprozesses (Negativauswirkungsprifung, bestehend
aus drei Schritten) sowohl im Rahmen des anfénglichen Screenings als auch der laufenden Uberwachung
der Anlagen berucksichtigt:

1. Negativprifung: Jedes (potenzielle) Beteiligungsunternehmen wurde auf eine Beteiligung an
umstrittenen Geschaftsaktivitdten Gberprift. Wenn ein Beteiligungsunternehmen den unten
genannten Schwellenwert Uberschritt, wurde dies als ,besonders bedenklich® eingestuft, und das
Beteiligungsunternehmen wurde von einer Investition ausgeschlossen.

Triodos-Kontroversen

Aktivitat
Umstrittene Waffen

Fossile Brennstoffe

Gefahrliche Stoffe

SFDR-PAI

14 (Engagement in umstrittenen Waffen)

4 (Engagement in Unternehmen, die im
Sektor fossiler Brennstoffe tatig sind)

E9 (Investitionen in Unternehmen, die

Schwellenwert
Jegliche Beteiligung

GICS-Klassifizierung ,Energiesektor (d.
h. Unternehmen, die im Sektor fossiler
Brennstoffe tatig sind)

Pestizide — Herstellung, Vertrieb

Chemikalien herstellen) (>5 % des Umsatzes) Persistente

organische Schadstoffe —
Herstellung, Verwendung (>0 %
des Umsatzes)

2. Kontroversen: Jedes (potenzielle) Beteiligungsunternenhmen wurde unter Berlcksichtigung der
Verstole in den letzten drei Jahren auf Einzelfallbasis hinsichtlich Verstéen gegen den UN
Global Compact und die OECD-Leitsatze fir multinationale Unternehmen geprtft. Bei jedem
Einzelfall wurden die
Informationen, der Schweregrad und die Reaktion des Unternehmens bertcksichtigt, um festzustellen,
ob ein Fall als geringes, mittleres oder hohes Risiko einzustufen war. Falls ein Unternehmen in
schwerwiegende und/oder haufige Verstolie verwickelt war, ohne glaubwirdige Abhilfemafnahmen zu
ergreifen, wurde dies als ,hohes Risiko* eingestuft, und das Beteiligungsunternehmen wurde von einer

Investition ausgeschlossen.

Triodos-Bewertung

Kontroversen

SFDR-PAI

10 (VerstoRe gegen die Prinzipien des UN
Global Compact und die OECD-Leitsatze)
11 (Fehlen von Prozessen und Compliance-
Mechanismen zur Uberwachung der
Einhaltung der Prinzipien des UN Global
Compact und der OECD-Leitsatze)

S7 (Félle von Diskriminierung)

$14 (Anzahl schwerwiegender
Menschenrechtsprobleme und -vorfalle)
$16 (Falle unzureichender MafRnahmen bei
VerstéRen gegen die
Korruptionsbekampfung)

$17 (Verurteilungen und Geldstrafen im
Zusammenhang mit

Korruptionsbekdmpfung)
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3. ESG-Bewertung: Durch die Kombination unserer firmeneigenen Wesentlichkeitskarte, die wesentliche
ESG-Themen pro Branche hervorhebt, mit einem Verstandnis der tatsachlichen Geschéaftstatigkeiten
des Unternehmens wurde das Risiko bewertet, dass ein Beteiligungsunternehmen negative
Auswirkungen auf diese ESG-Themen hat. Basierend auf der Risikoklassifizierung (geringes, mittleres
oder hohes Risiko) musste das Unternehmen zusatzliche Anforderungen erfiillen, wie z. B. das
Vorhandensein von Nachhaltigkeitsprogrammen, Berichterstattung, Zertifizierungen, Richtlinien oder
Praktiken. Falls ein Unternehmen diese Anforderungen nicht erfillte, sich jedoch in einer
Ubergangsphase befand, wurde es fiir ein Engagement gekennzeichnet. Die PAls wurden auf absoluter
Basis, im Zeitverlauf und (sofern relevant) im Vergleich zu funf Mitbewerbern betrachtet. Unter
Beruicksichtigung all dieser Aspekte wurden die Praktiken eines Unternehmens als gering, mittel oder
hoch bedenklich eingestuft. Bei der Einstufung als ,hoch bedenklich“ wurde das
Beteiligungsunternehmen von einer Investition ausgeschlossen.

Triodos
ESG-Thema SFDR-PAI Schwellenwert
Umwelt Klimawa 1 (Treibhausgasemissionen) Hohes Risiko flr den Klimawandel
ndel 2 (CO--FuRabdruck) ohne Berichterstattung tber
. . " Treibhausgasemissionen und ohne
3 (Treibhausgasintensitat) N ——.
5 (Anteil des_Verbrauchs und der angepasste
Erzeugung nicht emeuerbarer Reduktionsziele; Erhebliche
[Emerg) Kontroversen
6 (Energieverbrauchsintensitéat)
E4 (Unternehmen ohne Initiativen zur CO--
Reduzierung)
E5 (Energieverbrauch nach nicht
erneuerbaren Energiequellen)
Wasser E6 (Wasserverbrauch und -recycling) Hohes Risiko fur
E7 (Investitionen in Unternehmen ohne Wasserknappheit ohne
Wassermanagementrichtlinien) MaRnahmen zur Reduzierung
E8 (Exposition gegeniiber Gebieten mit hohem des SuiRwasserverbrauchs;
Wasserstress) Erhebliche Kontroversen
Abfall E13 (Anteil nicht recycelter Abfalle) Erhebliche Kontroversen
Umweltversch 8 (Emissionen in Gewasser) Erhebliche Kontroversen
mutzung 9 (Anteil an gefahrlichen und radioaktiven Abfallen)
E2 (Emissionen von Luftschadstoffen)
Okosysteme 7 (Aktivitaten mit negativen Hohes Risiko in Bezug auf
Auswirkungen auf die biologische Menschenrechte oder
Vielfalt) Konfliktmineralien ohne
E11 (Unternehmen ohne nachhaltige Land- und entsprechender Richtlinien und
Landwirtschaftspraktiken) Praktiken; erhebliche Kontroversen

E12 (Unternehmen ohne nachhaltige Meeres- und
Ozeanpraktiken)
E15 (Entwaldung)

144



Menschenrec
hte und lokale
Gemeinschaft
en

Soziales

Arbeitspraktik
en

Lieferkettenman

agement
Unternehmensfilhru  Unternehmen
ng sfiihrung
Unternehmens
ethik

S9 (Fehlende Menschenrechtsrichtlinie)
$10 (Fehlen einer Sorgfaltspflicht in Bezug auf
Menschenrechte)

$1 (Unternehmen ohne Richtlinien zur
Arbeitsunfallverhiitung)

S2 (Unfallquote)

$3 (Anzahl der Ausfalltage aufgrund von
Verletzungen, Unfallen, Todesféllen oder Krankheit)
S4 (Fehlen eines Verhaltenskodex fiir Lieferanten)
12 (Unbereinigtes

geschlechtsspezifisches Lohngefalle)

S5 (Fehlen eines

Beschwerdemechanismus fir Belange

der Beschéaftigten) S12 (Betriebsstatten

und Lieferanten mit erheblichem Risiko

von Kinderarbeit) $13 (Betriebsstatten

und Lieferanten mit erheblichem Risiko

von Zwangsarbeit)

S12 (Betriebsstatten und Lieferanten
mit erheblichem Risiko von
Kinderarbeit) S13 (Betriebsstatten und
Lieferanten mit erheblichem Risiko von
Zwangsarbeit)

13 (Geschlechterdiversitat im Vorstand)
s8 (UberméRiges Vergiitungsverhéltnis des CEO)

$15 (Fehlende Richtlinien zur Korruptions-
und Bestechungsbekampfung)
$6 (Unzureichender Schutz von Hinweisgebern)

Hohes Risiko in Bezug auf
Menschenrechte oder
Konfliktmineralien ohne
entsprechender Richtlinien und
Praktiken; erhebliche Kontroversen

Hohes Risiko fiir Arbeitsrechte ohne
entsprechende Richtlinien, Ziele und
Uberwachung;

Erhebliche Kontroversen

Hohes Risiko fiir Arbeitsrechte in der
Lieferkette ohne entsprechende
Richtlinien, Ziele und Uberwachung;
Erhebliche Kontroversen

CEO-Vergutungsverhaltnis von mehr
als 100:1 und unter Berlicksichtigung
der UnternehmensgréRe berechnete
absolute CEO-Vergiitung von mehr
als 2,5 Mio. € in den letzten 5 Jahren;
Erhebliche Kontroversen

Erhebliche Kontroversen

Waren nachhaltige Investitionen im Einklang mit den OECD-Leitsé&tzen flr multinationale Unternehmen
und den Leitprinzipien der Vereinten Nationen flir Wirtschaft und Menschenrechte?

Alle im Jahr 2025 getatigten Investitionen standen im Einklang mit den OECD-Leitsatzen fir
multinationale Unternehmen und den Leitprinzipien der Vereinten Nationen fiir Wirtschaft und
Menschenrechte. Vor der Auswahl fiir eine Investition und wahrend der gesamten Dauer der Investition
werden (potenzielle) Beteiligungsunternehmen auf die Einhaltung der Mindeststandards Uberprift. Die

Mindeststandards

orientieren sich an den OECD-Leitsatzen fur multinationale Unternehmen und den Leitprinzipien der
Vereinten Nationen fiir Wirtschaft und Menschenrechte, einschlieRlich der Grundsatze und Rechte, die in
den acht grundlegenden Ubereinkommen der Erklarung der Internationalen Arbeitsorganisation iiber
grundlegende Prinzipien und Rechte bei der Arbeit sowie in der Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte

festgelegt sind.

Die Ubereinstimmung mit den Mindeststandards wird in der zweiten Phase des Investitionsprozesses durch die
Kontroverseprufung und die ESG-Bewertung beurteilt, basierend auf Daten
aus externen Quellen und zusatzlicher interner Sekundarrecherche (siehe oben die Antwort auf die
Frage ,Wie wurden die Indikatoren flir negative Auswirkungen auf Nachhaltigkeitsfaktoren
bericksichtigt?“). Bei erheblichen Verstéen gegen die OECD-Leitsatze fur multinationale Unternehmen
und die Leitprinzipien der Vereinten Nationen fiir Wirtschaft und Menschenrechte (d. h. bei
schwerwiegenden Auswirkungen, wiederholten Vorfallen, fehlendem Risikomanagement und
unzureichenden AbhilfemalRnahmen) wird das Beteiligungsunternehmen von einer Investition

ausgeschlossen.
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Die Liste enthalt die
Investitionen, die im
Bezugszeitraum 2025 den
groBten Anteil an den
Investitionen des
Finanzinstituts
ausmachten.

Wie wurden bei diesem Finanzprodukt wesentliche nachteilige
Auswirkungen auf Nachhaltigkeitsfaktoren beriicksichtigt?

Der Teilfonds beriicksichtigte alle in den obigen Tabellen genannten wesentlichen negativen

Auswirkungen auf Nachhaltigkeitsfaktoren (PAls). Jede potenzielle Anlage wurde anhand der relevanten
Richtlinien bewertet, und wenn festgestellt wurde, dass ein Emittent erheblichen Schaden verursacht,

wurde er von einer Anlage ausgeschlossen. Die PAls wurden kontinuierlich Gberwacht, um

sicherzustellen, dass der Teilfonds weiterhin unseren Richtlinien entsprach.

Im Jahr 2025 fiihrte die kontinuierliche Uberwachung dazu, dass ein Unternehmen aufgrund eines

VerstoRRes gegen wesentliche nachteilige Auswirkungen aus dem Triodos-Anlageuniversum*

ausgeschlossen wurde. Bei diesem Unternehmen handelte es sich um Baxter, das in mehrere
Kontroversen verwickelt war. Baxter war nicht Teil des Portfolios des Teilfonds.

Die Engagement-MaRRnahmen gegeniiber den Beteiligungsunternehmen, die darauf abzielten, wesentliche

negative Auswirkungen zu minimieren, konzentrierten sich auf die PAls in Bezug auf

Treibhausgasemissionen, Abfall und die Vergltung des CEO.

* Das Triodos-Anlageuniversum bildet die Grundlage, auf der Anlagen getatigt werden missen; dem Teilfonds ist es nicht gestattet,
auflerhalb des Triodos-Anlageuniversums zu investieren.

Was waren die wichtigsten Anlagen dieses Finanzprodukts?

GroRte Anlagen

NVIDIA

Taiwan Semiconductor

KLA Corporation

Mastercard

EssilorLuxottica

Assa Abloy

Advanced Drainage
Systems

Danone

National Grid

RELX

eBay

Intuitive Surgical

Vestas Wind
Systems

Edwards Lifesciences

Palo Alto Networks

Quelle (Sektor): NACES

Sektor
Herstellung elektronischer Bauteile

Herstellung von sonstigen Spezialmaschinen, a.n.g.

Herstellung von sonstigen Spezialmaschinen, a.n.g.

Erganzende Tatigkeiten im Bereich der Finanzdienstleistungen,
auler Versicherungen und Altersvorsorge

Herstellung von medizinischen und zahnmedizinischen
Instrumenten und Verbrauchsmaterialien

Dienstleistungen im Bereich Sicherheitssysteme

Herstellung von Bauprodukten aus Kunststoff

Betrieb von Molkereien und Kéaseherstellung

Stromverteilung

Sonstige Informationsdienstleistungen, a.n.g.

Einzelhandel liber Versandhauser oder Uber das Internet

Herstellung von medizinischen und zahnmedizinischen
Instrumenten und Verbrauchsmaterialien

Herstellung von Motoren und Turbinen, ausgenommen Flugzeug-,
Fahrzeug- und Fahrradmotoren

Herstellung von Bestrahlungs-, elektromedizinischen und
elektrotherapeutischen Geraten

Sonstige Softwareentwicklung
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%

Vermogen Land

44

43

41

34

3.3

3,0

29

29

28

28

2,8

28

2,7

25

24

Vereinigte Staaten

Taiwan

Vereinigte Staaten

Vereinigte Staaten

Frankreich

Schweden

Vereinigte Staaten

Frankreich

Vereinigtes
Konigreich

Vereinigtes
Konigreich

Vereinigte
Staaten

Vereinigte
Staaten

Danemark

Vereinigte
Staaten

Vereinigte
Staaten



Die Vermogensallokation

beschreibt  den
Investitionen  an
Vermdgenswerten.

Anteil  der
bestimmten

Wie hoch war der Anteil der nachhaltigkeitsbezogenen

Investitionen?

Wie sah die Vermoégensallokation aus?

Investitionen

#2 Nicht
nachhaltig

Sektor

Umwelt

Taxonomie-
Ausrichtung

In welchen Wirtschaftssektoren wurden die Anlagen getatigt?

Anteil am NettovermOgen

Elektronik und Halbleiter
Pharmazeutika und Kosmetika
Versorgungsunternehmen

Internet und Internetdienste
Gesundheitswesen und soziale Dienste
Maschinen- und Anlagenbau

Banken und sonstige Finanzinstitute
Grafik und Verlagswesen
Lebensmittel und alkoholfreie Getranke
Umweltdienstleistungen und Recycling
Einzelhandel und Kaufhauser
Sonstige Dienstleistungen

Sonstige Konsumgiter

Chemikalien

StraBenfahrzeuge

Biotechnologie

Baustoffe und Handel

Holding- und Finanzgesellschaften
Investmentfonds

Immobiliengesellschaften

Gesamt
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18,47
12,79
10,04
7,75
6,36
5,07
4,90
4,33
4,02
3,99
3,76
3,65
3,51
3,24
2,03
1,42
1,38
1,37
1,10
0,66

99,84*

* Nicht alle Anlagen gelten gemaR dem internen Impact-Rahmenwerk des Teilfonds als nachhaltig.

#1 ,,Nachhaltig®
umfasst nachhaltige
Anlagen mit
okologischen oder sozialen
Zielen.

#2 ,,Nicht nachhaltig*

umfasst Anlagen, die

nicht als nachhaltige
Anlagen gelten.

Zum 31. Dezember 2025 waren 98,7 % des Nettovermdgens des Teilfonds in nachhaltige Anlagen
investiert.



Um die Anforderungen Inwieweit waren nachhaltige Investitionen mit einem Umweltziel
der EU-Taxonomie zu

erfilllen. umfassen die an die EU-Taxonomie ausgerichtet?

Kriterien fir fossiles Gas " . . . . . . . o
Emissionsbeschrankunge Durch Investitionen, die zur Energiewende beitragen, leistete der Teilfonds einen Beitrag zur Eindéammung
n sowie die Umstellung des Klimawandels (15,3 %) als Umweltziel gemaR Artikel 9 der EU-Taxonomie.

auf vollstandig
erneuerbare Energie oder . . . )
bahlEnE e Br?ennstoffe Zum 31. Dezember 2025 waren 13,3 % der Investitionen taxonomiekonform. Der Teilfonds wies
bis Ende 2035. Fiir die keine Engagements in Staatsanleihen auf.

Kernenergie umfassen die
Kriterien umfassende

h ) ) Die in den nachstehenden Grafiken dargestellten Taxonomie-Prozentsatze wurden weder von einem
Vorschriften zur Sicherheit

und zur Abfallentsorgung. Wirtschaftsprufer gepruift noch von einem Dritten Uberpruft.

vOrb"ere.zitende !\naﬂnahmen Hat das Finanzprodukt in Aktivititen im Zusammenhang mit fossilem Gas und/oder Kernenergie
ermaglichen direkt andere investiert, die der EU-Taxonomie entsprechen??

MaRnahmen

einen wesentlichen Beitrag zu

einem Umweltziel zu leisten. OJa

[ In fossiles Gas

Ubergangsaktivitdten sind Cin Kernenergie
wirtschaftliche Aktivitdten,

fur die noch keine

kohlenstoffarmen (%] Nein
Alternativen verfuigbar sind
und deren ' ) o : - "
Treibhausgasemissionen Die folgenden Grafiken zeigen in griiner Farbe den prozentualen Anteil der Anlagen, die mit der EU-Taxonomie im
, die der besten Leistung Einklang stehen. Da es keine geeignete Methodik zur Bestimmung der Taxonomie-Konformitat von Staatsanleihen*
entsprechen. gibt, zeigt die erste Grafik die Taxonomie-Konformitat in Bezug auf alle Anlagen des Finanzprodukts einschlieflich
Staatsanleihen, wahrend die zweite Grafik die Taxonomie-Konformitat nur in Bezug auf die Anlagen des

Taxonomiekonforme Aktivitaten Finanzprodukts ohne Staatsanleihen darstellt.
werden als Anteil am:
* Umsatz

der den Anteil der 1. Taxonomie-Konformitat der Investitionen 2. Taxonomie-Konformitat der Investitionen

Einnahmen aus griinen einschlieBlich Staatsanleihen* ohne Staatsanleihen*

Aktivitaten der

Beteiligungsunternehmen Umsatz . 133 % Umsatz . 13,3 %

widerspiegelt
plvestition=ati=eaben (CapEx), Investiti I 6,8 % Investiti I 6.8 %

die die griinen Investitionen onsaus onsaus

der Beteiligungsunternehmen gaben gaben

widerspiegeln, z. B. fir den OpEx I 6,1% OpEx I 6,1%

Ubergang zu einer griinen

Wirtschaft. 0% 20% 40% 60% 80%  100% 0% 20% 40% 60 % 80%  100%
* Betriebsausgaben (OpEx), [ Taxonomiekonform: Fossiles ] Taxonomiekonform: Fossiles

die (.j|e grunen o [ Gas Taxonomiekonform: [ Gas Taxonomiekonform:

betrieblichen Aktivitaten ) i

der Portfoliounternehmen [l Kermenergie [l Kerenergie

widerspiegeln. | Taxonomiekonform (ohne Gas und Kernenergie) | Taxonomiekonform (ohne Gas und Kernenergie)

Nicht taxonomiekonform Nicht taxonomiekonform

* Fur die Zwecke dieser Grafiken umfassen ,Staatsanleihen® alle Engagements gegentiber Staaten.

Wie hoch war der Anteil der Anlagen in Ubergangs- und férdernde Aktivitaten?
Zum 31. Dezember 2025 investierte der Teilfonds 11,6 % seiner Anlagen in unterstitzende Aktivitaten
und 0,0 % in Ubergangsaktivitaten.

Wie entwickelte sich der Anteil der mit der EU-Taxonomie konformen Anlagen im Vergleich zu
friheren Referenzzeitraumen?

Im Vergleich zu 2024 war der taxonomiekonforme Umsatz der Anlagen des Teilfonds nahezu
unverandert.

1 Aktivitaten im Zusammenhang mit fossilem Gas und/oder Kernenergie entsprechen der EU-Taxonomie nur dann, wenn sie
zur Begrenzung des Klimawandels (,Klimaschutz”) beitragen und keinem Ziel der EU-Taxonomie erheblich schaden
— siehe Erlauterung am linken Rand. Die vollstandigen Kriterien fiir wirtschaftliche Aktivitaten im Bereich fossiler Brennstoffe und
Kernenergie, die der EU-Taxonomie entsprechen, sind in der Delegierten Verordnung (EU) 2022/1214 der Kommission
festgelegt.
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sind nachhaltige

Investitionen mit
einem Umweltziel,
die

die Kriterien flr 6kologisch
nachhaltige wirtschaftliche
Aktivitaten gemaf der EU-
Taxonomie nicht
bertlicksichtigen.

Taxonomie-Konformitat von Investitionen, einschliel3lich Staatsanleihen

31. Dezember 2025 31. Dezember 2024 31. Dezember 2023 31. Dezember 2022
Umsatz 13,3 % 13,2 % 11,7 % 8,3 %
Investitionen 6,8 % 8,6 % 8,7 % 7,5 %
OpEx 6,1 % 5,8 % 7,3 % 0,0 %

Taxonomie-Zuordnung der Anlagen ohne Staatsanleihen

31. Dezember 2025 31. Dezember 2024 31. Dezember 2023 31. Dezember 2022
Umsatz 13,3 % 13,2 % 11,7 % 8,3 %
Investitionen 6,8 % 8,6 % 8,7 % 7,5 %
OpEx 6,1 % 5,8 % 7,3 % 0,0 %

f Wie hoch war der Anteil nachhaltiger Anlagen mit einem
ﬁ Umweltziel, die nicht mit der EU-Taxonomie im Einklang standen?

Der Anteil nachhaltiger Anlagen mit einem Umweltziel, die nicht mit der EU-Taxonomie im Einklang
standen, betrug zum 31. Dezember 2025 33,5 %.

Wir legen keine Zielvorgaben fiir den Prozentsatz nachhaltiger Investitionen mit einem Umweltziel fest, die
nicht mit der EU-Taxonomie im Einklang stehen. Die Triodos-Transitions, die fiir die positive Auswahl der
Investitionen herangezogen werden, umfassen mehr 6kologisch nachhaltige Wirtschaftstatigkeiten als
derzeit von der EU-Taxonomie abgedeckt. Derzeit konzentriert sich die EU-Taxonomie nur auf bestimmte
Sektoren, wahrend die Triodos-Transitions sektorunabhangig sind. Der Anteil nachhaltiger Investitionen mit
einem Umweltziel, die nicht mit der EU-Taxonomie im Einklang stehen, durfte im Laufe der Zeit sinken, da
immer mehr Wirtschaftstatigkeiten in die Taxonomie aufgenommen werden.

Wie hoch war der Anteil sozial nachhaltiger Investitionen?

Der Anteil nachhaltiger Investitionen, die zu einem sozialen Ziel beitragen, betrug zum 31.
Dezember 2025 51,9 %.

- ()

Welche Anlagen wurden unter ,nicht nachhaltig” erfasst,
welchem Zweck dienten sie und gab es Mindeststandards fiir
Umwelt- oder Sozialaspekte?

Der Teilfonds hielt 1,3 % seines Nettovermégens in Barmitteln und Barmittelaquivalenten als erganzende
Liquiditat. Barmittel und Barmittelaquivalente hatten keinen dauerhaften Einfluss auf die Erreichung der
nachhaltigen Anlageziele des Teilfonds. Erstens wurden sie — in begrenztem Umfang — zur Unterstiitzung
eines ordnungsgemafien Liquiditditsmanagements des Teilfonds verwendet. Zweitens prifte die
Verwaltungsgesellschaft regelmaRig anhand von Daten eines externen Anbieters, ob die Gegenparteien fiir
Barmittel

und Zahlungsmittelaquivalente die vier Saulen des UN Global Compact einhalten, wobei Daten eines
Drittanbieters herangezogen wurden. Diese vier Saulen umfassen 1) Menschenrechte, 2) Arbeitsrechte

3) Umwelt und 4) Korruptionsbekdmpfung. Zudem bewertete die Verwaltungsgesellschaft die Richtlinien
und die Nachhaltigkeitsleistung ihrer Gegenparteien.

149



Welche MaBBnahmen wurden im Berichtszeitraum ergriffen, um

[
das Ziel einer nachhaltigen Anlage zu erreichen?

Der %riodos Global Equities Impact Fund investiert in borsennotierte Unternehmen, die durch ihre

Produkte und Dienstleistungen oder durch ihre Geschéftspraktiken wesentlich zum Ubergang zu einer

nachhaltigen Gesellschaft beitragen. Um positive Auswirkungen zu maximieren, sucht der Teilfonds

kontinuierlich nach Unternehmen, die zu den Triodos-Transitionen passen.

So hat der Teilfonds beispielsweise Novonesis, ein Unternehmen mit soliden Fundamentaldaten und
einer Uberzeugenden Impact-Story, in das Portfolio aufgenommen. Novonesis ist ein globales
Schwergewicht auf dem Markt fiir industrielle Biotechnologie und verfiigt vor allem tber fiihrende
Marktanteile bei Enzymen, Kulturen und Probiotika, die es einem breiten Kundenstamm erméglichen,
Ertrage und Produktivitat zu steigern und gleichzeitig weniger natiirliche Ressourcen wie Energie und
Wasser zu verbrauchen. Folglich kann das Portfolio des Unternehmens von nachhaltigkeitsbezogenen
Chancen in einer Vielzahl von Endmarkten profitieren. Das Wachstum

und sein Margenprofil liegen im oberen Bereich der Vergleichsgruppe, was zudem durch starke
Innovationsféhigkeiten gestutzt wird. Schatzungen zufolge tragen mindestens 92 % der Umsatze des
Unternehmens (iber drei Ubergénge zu positiven Auswirkungen bei: Ernahrung (beispielsweise
verbessert das Unternehmen Geschmack, Textur, Ertrag und Haltbarkeit von Lebensmitteln bei
gleichzeitiger Reduzierung von Zucker, Fett und Salz),

Wohlbefinden (es fordert Losungen fir die Darmgesundheit, das Immunsystem und gesundes Altern
durch Probiotika und andere Bioprodukte) sowie Energie (es unterstitzt nachhaltige Landwirtschaft,
verbessert die Effizienz der Ethanolproduktion und férdert kohlenstoffarme Kraftstoffe).

Eli Lilly wurde ebenfalls in das Portfolio aufgenommen. Eli Lilly konzentriert sich auf die Erforschung,
Entwicklung, Herstellung und Vermarktung von Humanarzneimitteln. Das Unternehmen ist in einem
einzigen Geschaftssegment tatig, Human Pharmaceuticals, das wichtige Therapiebereiche wie
Endokrinologie (insbesondere Diabetes und Adipositas), Neurowissenschaften, Immunologie, Onkologie
und kardiovaskulare Therapien abdeckt. Triodos Impact Management vergibt Lilly einen Impact-Score von
100 % im Zusammenhang mit dem Thema ,Wohlbefinden®, basierend auf einer internen
Umsatzzuordnung zum Triodos-Transitions-Framework, da das Unternehmen seinen gesamten Umsatz
aus dem Verkauf verschreibungspflichtiger Arzneimittel erzielt.

Das Unternehmen beliefert Gesundheitsdienstleister, Krankenhauser, Regierungen und GroRhandler in
mehr als 120 Landern, wobei seine Hauptmarkte in Nordamerika, Europa und im asiatisch-pazifischen
Raum liegen. Das 1876 von Oberst Eli Lilly gegriindete Unternehmen blickt auf eine lange Tradition
pharmazeutischer Innovationen zurlick, darunter die Massenproduktion von Insulin, Impfstoffen (z. B.
gegen Polio), Antidepressiva und anderen bahnbrechenden Therapien, und hat damit die moderne
Pharmaindustrie mitgepragt.

Im Jahr 2025 fiihrte der Teilfonds Dialoge mit allen 50 Emittenten des Fonds und fiihrte dabei 109
Interaktionen durch, wobei soziale Themen am haufigsten diskutiert wurden (36), gefolgt von Umwelt-
(32) und Governance-Themen (18). Innerhalb der sozialen Saule war die Produktverantwortung
ein zentraler Schwerpunkt des Engagements, der gefahrliche Stoffe, Produktauswirkungen und -
sicherheit,

verantwortungsbewusstes Marketing, Datenschutz und Privatsphare sowie Tierschutz. Beispiele hierfur
sind das Engagement bei Danone zum Thema Produktverantwortung und Zugang zu Erndhrung im
Rahmen

der gemeinsamen Engagement-Initiative ,Access to Nutrition“. Als Impact-Investor konzentrierte sich
das Engagement des Teilfonds bei Danone auf die Starkung des Zugangs zu Nahrungsmitteln als
zentrales Wirkungsziel, einschlief3lich der Frage, wie Erschwinglichkeit, Produktzusammensetzung und
erndhrungsbezogene Risiken gesteuert und in Governance- und Anreizstrukturen verankert werden.
Unabhangig davon flihrte der Teilfonds im Rahmen seines Engagement-Projekts zu Kunststoffen und
Verpackungen Gesprache mit Danone, Henkel und Procter & Gamble Uber Kunststoffreduktion,
Recyclingfahigkeit, recycelte

Anteil sowie die Angleichung der regulatorischen Rahmenbedingungen und unterstitzte damit eine
klarere Berichterstattung, eine starkere interne Fokussierung auf die Auswirkungen von Verpackungen
und eine bessere Vorbereitung auf sich wandelnde Vorschriften.

Wie hat sich dieses Finanzprodukt im Vergleich zum nachhaltigen
Referenzindex entwickelt?

Es v;urde keine Referenz-Benchmark zum Erreichen der nachhaltigen Anlageziele festgelegt.
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